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DIREITO DE PROPRIEDADE. PRETENSAO
REIVINDICATORIA. COISA JULGADA. EMBARGOS DE
TERCEIRO. OPOSICAO.

O co-proprietario de bem que acabou sendo partilhado em
demanda de reconhecimento de unido estavel movida
contra sua ex-mulher tem o direito de vindicar o bem de
sua propriedade por agdo propria. Como néo participou da
demanda, ndo hé falar em coisa julgada. N&o estando
0 bem sob constricdo judicial, descabe a oposi¢do de
embargos de terceiro. Ja tendo sido proferida a sentenca
que atribuiu a outrem o bem do autor, ndo pode fazer uso
da oposicdo. Explicitado o direito pretendido pelo autor,
impositivo que o magistrado determinasse a emenda da
inicial, transformando a acao em reivindicatoéria, ao invés
de decretar a sua extingao.

Afastada a preliminar de nulidade suscitada pelo Ministério
Pablico face a auséncia de intimacdo em 1° grau. Apelo
provido.

APELACAO CIVEL SETIMA CAMARA CIVEL
N° 70006030621 SANTA MARIA

E.G. APELANTE

D.AF. APELADO

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Sétima Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, afastar a preliminar de nulidade suscitada pelo

Ministério Publico face a auséncia de intimagdo em 1° grau e prover o apelo.
Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além da signataria, 0os eminentes Senhores

Desembargadores José Carlos Teixeira Giorgis e Luiz Felipe Brasil Santos.

Porto Alegre, 25 de junho de 2003.

DES? MARIA BERENICE DIAS,
Relatora-Presidente.
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RELATORIO

DES? MARIA BERENICE DIAS (RELATORA-PRESIDENTE) —

E. G. ingressou com embargos de terceiro nos autos da acéo de dissolucéo de
sociedade de fato que D. A. F. move contra N. T. B. B. Sustenta que é senhor e possuidor da
meacdo do imdvel localizado na Rua Ernesto Alves, n° 120, em Santa Maria. Informa que o
imovel esta na posse da sua ex-mulher, N. T. B. B., e foi comunicado por esta de que o
referido imdvel teria sido objeto de sentenca nos autos da acdo em que dissolveu a unido
entretida com D. A. F., a qual determinou a partilha do referido bem na razdo de 50% entre os
companheiros, tendo sido ja confirmada em segunda instancia. Postula, com fundamento no
art. 1046 do Codigo de Processo Civil, a exclusdo da sua meacao da partilha realizada, bem
como a concessao de liminar para que seja mantido na posse e propriedade da meacgéo sobre
0 supracitado imével. Requer a procedéncia da acdo e o beneficio da assisténcia judiciaria
gratuita (fls. 02/03).

O magistrado proferiu sentenca, indeferindo a peticdo inicial face a
impossibilidade juridica do pedido, porquanto sua pretensdo versa sobre questao imutavel
pelo manto da coisa julgada. Assevera que os fatos mencionados pelo requerente ja foram
apreciados e julgados em deciséo proferida na acdo de dissolucdo de sociedade de fato
promovida entre a ex-esposa do autor e o Sr. D. A. F., desde o inicio de 1986 até fevereiro de
2000. Argumenta que o fato do demandante néo ter ingressado naquela lide ndo é dbice ao
reconhecimento da coisa julgada. Ocorre que os efeitos declaratérios daquela sentenca
tornaram imutavel a situacdo do bem pleiteado, ou seja, foi adquirido na constancia da unido
estavel, inexistindo a co-propriedade do autor, tendo sido a sentencga, inclusive, sujeita a
reexame recursal e mantida. Indeferiu a petigdo inicial com fundamento nos arts. 295,

paragrafo Unico, Ill c/c 267, paragrafo 3°, todos do Codigo de Processo Civil.

Inconformado, apela o autor, sustentando que juntou documentos
comprobatérios da sua co-propriedade sobre o imdvel, muito antes de oficializarem a
separacdo do casal. Alega ser proprietario absoluto, j& que consta o seu nome junto a
matricula do imével, razdo pela qual a sentenca e o acérdao de n° 70004040309 ndo poderia
determinar a partilha do total do imével, uma vez que s6 a metade pertence a sua ex-mulher.

Requer o provimento do apelo (fls. 36/39).
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Subiram os autos a esta Corte, tendo a Procuradoria de Justica suscitado,
preliminarmente, a falta de intimacdo do Ministério Publico, devendo tal omissdo ser sanada,
bem como o parcial provimento do recurso, cassando-se a sentenca e voltando os autos para
a devida instrucdo do feito, com fundamento no art. 1046 do Cédigo de Processo Civil, e, no

meérito, pelo desprovimento do apelo (fls. 46/52).

E o relatério.

VOTO

DES? MARIA BERENICE DIAS (RELATORA-PRESIDENTE) —

De inicio, impde-se a andlise das preliminares suscitadas pela Procuradoria de

Justica.

A primeira, sobre a falta de vista do Ministério Publico de 1° grau nos
presentes autos, restou superada pela emisséo do douto parecer da Procuradora de Justica,
além do que néo foi levantado possivel prejuizo de que tal omissao acarretaria a parte, razao

pela qual afasta-se a preliminar.

A segunda prefacial, no sentido de que seja cassada a sentenga, face a
legitimidade do apelante de opor embargos de terceiro, por se confundir com o mérito, sera

abordada a seguir.

A alegacdo do apelante é de ser proprietario de bem juntamente com a ex-

mulher, por ndo ter sido ele partilhado quando da separacdo do casal.

Ainda que, em demanda de reconhecimento de unido estavel movida contra
sua ex-mulher, tenha sido determinada a partilha do indigitado imdvel, tal ndo deita efeitos
sobre o autor. E que, ndo tendo sido parte no processo, ndo se sujeita a coisa julgada,

imutabilidade que sé atinge as partes.
Esse fundamento, por si s6, ja ensejaria 0 acolhimento do recurso.
No entanto, consideracdes outras merecem ser feitas.

Fez uso o recorrente, para buscar o reconhecimento de seu direito, da acéo de
embargos de terceiro. Porém, inexistindo constricdo judicial sobre o bem, ndo dispde o
apelante desse meio impugnativo. Claros séo os termos do art. 1.046 do CPC, ao explicitar

gue a turbagéo ou esbulho deve decorrer de ato de apreenséo judicial.
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No entanto, explicita a pretensdo do apelante, ha que se invocar o aforismo:
damihi factum, dabo tibi jus. Ou seja, afirmado o fato e reclamado o direito, a equivocada
nominacdo da demanda ndo pode levar a extincdo do processo, cabendo ao magistrado

determinar a emenda da inicial, nos precisos termos do art. 284 do CPC.

A Ultima observacdo que merece ser feita € que nem da oposicdo pode mais
fazer uso o autor, uma vez que ja finda a demanda que atribuiu a propriedade a terceiro. Tal
demanda s6 pode ser interposta incidentalmente, segundo o art. 56 do CPC, até a prolagao da
sentenca no juizo originario.

Nesses termos, explicitado o direito pretendido pelo recorrente, € de ser
acolhido o recurso, desconstituindo-se a decisdo extintiva da acéo, oportunizando-lhe a
emenda da inicial, transformando a acdo em reivindicatéria, ao invés de decretar a sua
extincao.

DES. JOSE CARLOS TEIXEIRA GIORGIS — De acordo.

DES. LUIZ FELIPE BRASIL SANTOS - De acordo.

DES? MARIA BERENICE DIAS — PRESIDENTE — APELAQAO CIVEL n° 70006030621, de
SANTA MARIA:

“AFASTARAM A PRELIMINAR DE NULIDADE SUSCITADA PELO MINISTERIO PUBLICO
FACE A AUSENCIA DE INTIMACAO EM 1° GRAU. APELO PROVIDO. UNANIME.”

Julgador de 1° Grau: Sidinei José Brzuska.



