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ALIMENTOS. REVELIA.
Nas acdes de alimentos, opera-se a revelia, além de
confissdo quanto & matéria de fato, conforme prevé o art.
7° da Lei n°® 5.478/68. Os efeitos da revelia, contudo, séo
relativizados, de modo que sua decretacdo ndo gera o
imediato acolhimento do pedido constante da inicial, desde
gue convicg¢do diversa possa ser extraida do contexto
probatério.
Apelos desprovidos.

APELACAO CIVEL SETIMA CAMARA CIVEL

N° 70008769135 COMARCA DE VIAMAO

L.AR. APELANTE / APELADO

G.O.R., representado pela mée,
C.P.O.R. APELANTE / APELADO

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Sétima Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, desprover os apelos.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além da signataria (Presidente), os eminentes
Senhores DES. JOSE CARLOS TEIXEIRA GIORGIS E DES. SERGIO FERNANDO SILVA DE
VASCONCELLOS CHAVES.

Porto Alegre, 23 de junho de 2004.

DESA. MARIA BERENICE DIAS,
Relatora-Presidente.

RELATORIO

DESA. MARIA BERENICE DIAS (RELATORA-PRESIDENTE)

G. O. R,, representado pela mée, C. P. O. R., ajuiza acdo de alimentos contra
L. A. R., alegando que conta nove meses de vida e necessita da ajuda paterna. Sustenta
possuir despesas com alimentos, vestuario, fraldas, medicamentos, consultas médicas, entre
outros. Aduz que o demandado possui condi¢cdes de arcar com penséao ficada em 1,5 salario
minimo mensal, pois trabalha na condicdo de distribuidor de produtos alimenticios e aufere
ganhos na ordem de R$ 800,00 mensais. Sustenta ser necessaria a regulamentacéo do direito
de visitas. Pugna pela fixacdo de alimentos provisérios e pela concessdo do beneficio da
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assisténcia judiciaria gratuita. Requer o provimento da acao, para que seja fixada a pensao
alimenticia em 1,5 salario minimo mensal e regulamentado o direito de visitas.

Foram fixados os alimentos provisérios em um salario minimo mensal (fl. 12).
Em audiéncia, foi decretada a revelia do alimentante (fl. 30).

Em manifestagdo nos autos (fls. 33/37), o demandado alega, preliminarmente,
gue deixou de comparecer na audiéncia em razao de ter se equivocado em relacéo ao horario.
Sustenta ter ocorrido erro na expedicdo do mandado, em face de ter constado no documento
gue a contestacéo seria apresentada na solenidade apenas se inexistente a conciliacdo. Aduz
que deve ser oportunizada a contestacdo, sob pena de nulidade. No mérito, sustenta que
trabalha com a distribuicdo de produtos alimenticios, percebendo ganhos na ordem de R$
300,00 mensais. Aduz ndo estar trabalhando como tatuador. Refere ndo possuir carro e residir
com a méae, contribuindo para as despesas do lar. Aduz possuir outra filha. Requer a
concesséo do beneplacito da gratuidade judiciaria e o desprovimento da acao.

Finda a instrucéo, o Ministério Publico opinou pelo provimento da acao, para
gue sejam fixados os alimentos em 65% do salario minimo (fls. 48/53).

Sentenciando (fls. 55/58), a magistrada julgou parcialmente procedente a
demanda, condenando o demandado a arcar com alimentos estipulados em 65% do salério
minimo e regulamentando o direito de visitas. O alimentante deixou de ser condenado a pagar
0s consectarios sucumbenciais, em face do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.

Inconformado, apela o alimentante (fls. 59/62), alegando, preliminarmente, ser
nulo o processo, por cerceamento de defesa, em face de ter sido equivocadamente decretada
a sua revelia. Sustenta que o mandado de citacdo foi expedido de forma equivocada. No
mérito, sustenta que a revelia ndo opera efeitos em a¢bes que versam direitos indisponiveis.
Argumenta, ainda, que a presunc¢do de veracidade dos fatos alegados, no caso, € relativa,
podendo ceder ante os elementos probatérios. Aduz perceber parcos rendimentos mensais,
gue giram em torno de R$ 300,00 mensais. Refere possuir outro filho. Requer o provimento do
apelo, para que os alimentos sejam reduzidos a 30% do salario minimo.

Contra-arrazoado o recurso (fls. 65/67), apela o alimentado (fls. 68/70),
alegando que os alimentos foram fixados em patamar demasiadamente reduzido. Sustenta que
0 genitor ndo comprovou perceber menos de R$ 800,00 mensais. Requer o provimento do
apelo, parra que o quantum alimentar seja fixado em um salario minimo.

Os apelos foram recebidos no efeito devolutivo (fl. 70).

Contra-arrazoada a inconformidade do autor (fls. 71/73), subiram os autos a
esta Corte.

O Procurador de Justica opinou pelo desprovimento dos apelos (fls. 81/87).

E o relatorio.

VOTOS
DESA. MARIA BERENICE DIAS (RELATORA-PRESIDENTE)

O apelante alega, prefacialmente, ser nulo o processo, por cerceamento de
defesa, em face de ter sido equivocadamente decretada a revelia. A preliminar ndo prospera.
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O art. 7° da Lei n° 5.478/68 dispfe que a auséncia do réu, na audiéncia de
instrucdo e julgamento, importa em revelia. Certo € que o apelante foi citado, mediante
mandado, para comparecer a audiéncia acompanhado de advogado, tendo sido advertido de
gue o ndo comparecimento importaria em confissdo quanto a matéria de fato (fl. 23 e verso).
No mandado de citacdo consta expressamente que, caso inexitosa a conciliagdo, o requerido
deveria apresentar contestacdo, seguindo-se a instrucédo e o julgamento do feito (fl. 23). O fato
de o apelante ter equivocado-se a respeito do horario de audiéncia (fl. 34) ndo possui
relevancia e nao pode ser utilizado em favor da pretenséo anulatéria do feito.

Por tais fundamentos, desacolhe-se a prefacial.

No mérito, o apelante alega que nas ag¢fes alimentares, que versam direitos
indisponiveis, ndo se operam os efeitos da revelia. Sustenta, por fim, ndo possuir condices de
arcar com o quantum alimentar estipulado na sentenca.

Nas ac¢Oes alimentares, contrariamente ao alegado pelo apelante, operam-se
os efeitos da revelia, que implicam em confissdo quanto a matéria de fato (art. 7° da Lei n°
5.478/68). Todavia, em se tratando de acdo alimentar, que versa direito indisponivel, ditos
efeitos sdo relativizados, de modo que a decretacdo da revelia ndo gera imediato acolhimento
do pedido constante da inicial, desde que conviccao diversa possa ser extraida dos elementos
existentes nos autos. Neste sentido:

ALIMENTOS. REVELIA. Em se tratando de acéo de alimentos,
dispbe o art. 7°, da Lei 5.478/68, que o nao comparecimento do
réu importa em revelia, além de confissdo quanto a matéria de
fato. Tal efeito, porém, ndo induz necessariamente ao
acolhimento integral do valor pedido na inicial. Desproveram.
Unanime (Apelagdo Civel n°® 70004188884, 72 CC do TJRGS,
Rel. Des. Luiz Felipe Brasil Santos, em 22/05/2002).

No que tange ao quantum alimentar, imp&e-se a analise conjunta dos apelos.

Cabivel manter os alimentos no patamar estipulado na sentenca, em 65% do
salario minimo.

O alimentado conta dois anos de idade (fl. 08) e possui necessidades evidentes
e presumiveis com alimentacdo, salde, vestuario, entre outros. Embora os autos ndo tragam
elementos acerca das possibilidades da genitora, certamente ela contribui para a mantenca do
filho, na medida de suas possibilidades.

O alimentante é auténomo (fl. 39). O alimentado, na inicial, alega que o pai
trabalha como distribuidor de produtos alimenticios, possui um sécio e aufere R$ 800,00
mensais (fl. 03). Os autos ndo trazem elementos em sentido contrario, ndo tendo o genitor
comprovado que trabalha na condi¢do de empregado, percebendo apenas R$ 300,00 mensais.
Certo é que a declaracdo acostada pelo proprio genitor demonstra que ele trabalha ...em
parceria com L. A. R. (fl. 40).

Todavia, levando em consideracdo que o alimentante possui uma filha que
conta sete anos de idade, também tem necessidades presumidas e esta ingressando em idade
escolar (fl. 39), mostra-se adequada a fixacdo dos alimentos em 65% do salario minimo. A
elevacao da pensdo estipulada na sentenca, no caso, importaria em prejuizo ao sustento do
genitor.

Por tais fundamentos, desprovéem-se os apelos.
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DES. JOSE CARLOS TEIXEIRA GIORGIS (REVISOR) - De acordo.
DES. SERGIO FERNANDO SILVA DE VASCONCELLOS CHAVES - De acordo.

DES2._MARIA BERENICE DIAS (PRESIDENTE) — APELACAO CIVEL n° 70008769135, de
VIAMAO:

“DESPROVERAM OS APELOS. UNANIME.”

Julgadora de 1° Grau: Andréia Terre do Amaral.



