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EXECUCAO DE ALIMENTOS. LEGITIMIDADE ATIVA.
Intentada a execugdo enquanto o alimentando era menor,
despicienda a regularizacdo da capacidade processual
apo6s o advento da maioridade, pois persiste a sua genitora
com legitimidade para a demanda.
Apelo desprovido, com determinagdes de oficio.
APELACAO CIVEL SETIMA CAMARA CIVEL
N° 70007559339 COMARCA DE CANOAS
L.V.N. APELANTE
A.T.N. APELADA

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Sétima Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, desprover o apelo e, de oficio, afastar a
exigéncia da regularizacdo da capacidade postulatéria do filho da exequente.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além da signataria, os eminentes Senhores Des.
José Carlos Teixeira Giorgis e Des. Luiz Felipe Brasil Santos.

Porto Alegre, 17 de dezembro de 2003.

DES?2 MARIA BERENICE DIAS,
Relatora-Presidente.

RELATORIO
DES2 MARIA BERENICE DIAS (RELATORA-PRESIDENTE)

Trata-se de embargos & execucgéo de alimentos opostos por L. V. N. em face
de A. T. N., alegando, preliminarmente, que nao foi dado valor a execugéo e que a embargada
nao tem legitimidade ativa para a execucdo. No mérito, alega que ndo tem condi¢cBes de arcar
com a verba alimentar fixada.

Afirma que, em virtude de enfermidade de que esta acometido, teve que se
aposentar, auferindo tdo-somente 1 salario minimo mensal, mas continuou alcancando direta
ou indiretamente parte do pensionamento. Aduz que a execucdo € nula, uma vez que a
embargada se limitou a apresentar nos autos da execucéo cépia do despacho que concedeu
alimentos provisorios na agao de dissolucéo de unido estavel e que somente o filho do casal foi

1



ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PODER JUDICIARIO

> . TRIBUNAL DE JUSTICA

MBD
N° 70007559339
2003/CIVEL

beneficiado pela verba alimentar, invocando ilegitimidade ativa da recorrida. Assevera que a
provisoriedade da decisédo ndo enseja possibilidade de execucdo. Refere que houve excesso
de execucdo, pois realizou depoésito referente aos Ultimos 5 dias do més de marco, a
integralidade dos meses de abril e maio e 25 dias do més de junho de 1999, silenciando a
embargada quanto ao equivoco langcado na conta, que contemplou por inteiro os alimentos
relativos ao més de junho/1999. Requer o recebimento dos embargos no efeito suspensivo,
com o acolhimento das preliminares para extinguir a execugdo, ou julga-los procedentes.
Postula o beneficio da gratuidade da justica. Junta documentos (fls. 08/23).

Sobreveio a decisédo da fl. 24, na qual foi deferida a justica gratuita e suspensa
a execucao.

Intimada, a embargada impugnou (fls. 26/30), alegando, preliminarmente, que o
valor da execucdo é de 4 saldrios minimos, conforme o despacho concessivo dos alimentos.
Assevera que na referida decisdo ndo ha especificacdo de para qguem seriam os alimentos, e,
como o pedido foi feito para si e para o filho, presume-se que a decisdo beneficiou a ambos.
Afirma estar precluso o direito do embargante de se defender, pois fora procurado por varios
meses para ser intimado da decisdo que determinou 0 pagamento sob pena de prisédo e s se
manifestou depois de muito tempo sem ter ocorrido a intimag&o. Alega que a execugao esta
embasada na deciséo que fixou alimentos provisdrios e que néo foi cumprida pelo embargante,
sendo este o titulo de crédito. Afirma que ndo houve excesso de execugdo, porque o recorrente
depositou o valor devido, referente a 3 meses. Requer sejam o0s embargos julgados
improcedentes.

As fls. 33/34, o embargante se manifestou, reiterando a tese discorrida na
inicial. Renovou o pedido de procedéncia dos embargos.

O Ministério Publico opinou pelo parcial acolhimento dos embargos, para
regularizar o pélo ativo da execuc¢éo, juntando a embargada procurac¢éo do alimentado.

A sentenca (fls. 41/44) afastou a preliminar de preclusdo arglida pela
embargada, pois a oposicdo de embargos é a forma de o executado se defender. Desacolheu
o0 argumento de nulidade da execucédo arguida pelo embargante, uma vez que a decisdo que
concedeu alimentos provisorios constitui titulo executivo judicial. Nas suas razdes, justificou
que as irregularidades constantes na inicial podem ser consertadas. Concedeu prazo de 05
dias para a recorrida atribuir valor & execuc¢éo e regularizar o pdlo ativo, integrando-o o filho do
casal, unico credor dos alimentos, sem a assisténcia da mée, j4& que é maior de idade. Nao
reconheceu excesso de execucao, pois ndo demonstrado pelo embargante e porque, com 0s
calculos apresentados pelo credor, podera o devedor verificar a sua corre¢do. Condenou as
partes ao pagamento das custas processuais na propor¢do da sucumbéncia, ou seja, 50% para
0 embargante e 50% para a embargada, e honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da
causa, sendo que o embargante devera pagar ao patrono da recorrida 50% deste valor, e esta
devera pagar ao patrono do embargante o valor correspondente ao percentual remanescente.
Determinou a suspensdo da exigibilidade do pagamento das verbas da sucumbéncia em
virtude de as partes litigarem ao abrigo da gratuidade da justica.

Irresignado, apela o embargante (fls. 46/49), alegando que o magistrado
entendeu que a embargada ndo deveria figurar no poélo ativo da execucao, mas ndo acolheu a
preliminar de nulidade da demanda por ilegitimidade ativa, como preceitua o art. 267, inc. IV, do
CPC. Refere que, como a recorrida era a Unica integrante do polo ativo da execucéo, e sendo
reconhecido que la ela ndo deveria figurar, em nada lhe aproveita a demanda por auséncia de
titulo executivo que lhe favoreca. Alega que o conserto enunciado na referida sentenca
ensejaria nova oportunidade para embargos, e que a nulidade alcanca a penhora realizada
cujo cancelamento foi pedido nos embargos e ndo foi proclamado na sentenca. Insurge-se,
também, contra a assertiva contida na senten¢ca de que ndo houve excesso de execucao.
Requer o provimento do recurso.
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Recebido o apelo no duplo efeito (fl. 50), a embargada apresentou contra-
razdes (fls. 53/55).

Subindo os autos a esta corte, a Procuradoria de Justica opinou pelo
desprovimento do recurso (fls. 62/65).

E o relatorio.

VOTOS
DES? MARIA BERENICE DIAS (RELATORA-PRESIDENTE)

Nao se pode deixar de reconhecer como evidentemente protelatoria a
irresignacdo do recorrente, até porque nenhum o seu prejuizo em face da decisdo proferida
nos embargos a execucao que opds, 0s quais ndo dispdem de fundamento que o desonerem
do pagamento dos alimentos.

Basta lembrar que a execuc¢éo foi proposta em maio de 1999, pelo rito do art.
733 do CPC, e até hoje nao se dispbs o executado em adimplir a obrigagdo alimentar. Tantas
foram as marchas e contra-marchas que, em agosto de 2002, apés as inumeras tentativas de
encontrar o executado, foi feito acordo transformando a execug¢édo para o rito expropriatério (fl.
147).

De todo desimportante se os alimentos foram fixados em favor da mulher ou do
filho comum, pois, quando da cobranca, o filho era menor e sua mde detinha legitimidade para
tal. O s6 fato de, face a injustificavel demora no tramitar da demanda, ter atingido o infante a
maioridade nao subtrai a legitimidade de sua representante, e sequer impositivo é o
comparecimento do alimentando, pela outorga de procuragcdo em nome proprio.

De outro lado, causa no minimo estranheza o fato de ter o devedor
reconhecido a legitimidade da mulher para o acordo e agora vir alegar, via embargos a
execucao, a ilegitimidade dela com o so6 fim de livrar-se da obrigacéo.

Além de escancarado o descabimento do recurso, imperativo que, conforme
determina o § 3° do art. 267 do CPC, se afaste, de oficio, a imposicdo da regularizacdo
processual, pois inexiste a alegada ilegitimidade. Em sede de condicbes da acdo, a
manifestacédo judicial € imperativa, sem que se possa falar em reformatio in pejus.

Por tais fundamentos, é de desprover-se o apelo e, de oficio, afastar a
exigéncia da regularizacdo da capacidade postulatéria do filho da exequiente.

Nesses termos o desprovimento do recurso, com a observacao supra.

DES. JOSE CARLOS TEIXEIRA GIORGIS - De acordo.
DES. LUIZ FELIPE BRASIL SANTOS — De acordo.

DES2 MARIA BERENICE DIAS - PRESIDENTE — APELACAO CIVEL n° 70007559339, de
CANOAS:

“DESPROVERAM E, DE OFiCIO, AFASTARAM A EXIGENCIA_ DA REGUI:ARIZACAO DA
CAPACIDADE POSTULATORIA DO FILHO DA EXEQUENTE. UNANIME.”

Julgador(a) de 1° Grau: ALESSANDRA ABRAO BERTOLUCI



